
審査項目 評価基準 配点
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※１　業務実績、地域実績については、実績がない場合は評価しない（０点とする）。
※２　手持ち業務件数については、手持ち業務が５件以上の場合は評価しない（０点とする）。
※３　管理責任者又は担当者を複数人配置する場合の業務実績及び業務件数の評価については、主となる者を評価するものとする。

業務実績

石井町総合発展計画等策定支援業務委託事業者選定のための審査項目及び配点

5過去の総合計画の実績を評価する。

過去の総合戦略・人口ビジョンの実
績を評価する。

5

見積額
778万円以下を15点とし、下記により点数を算出する。
（1,078万円－見積額）×１/200,000＝点数（小数点第2
位以下切り捨て）

採点評価事項

当該業務に対する専任制を評価す
る。

3

業務実施

手持ち
業務件数

当該業務に対する専任制を評価す
る。

3

過去の実績を評価する。 3

地域実績
過去に石井町で異種業務の実績があ
る場合に評価する。

業務経歴

業務実施体制

-

15

- -

- -

- -管
理
責
任
者

担
当
者

業務実施 過去の実績を評価する。 3

手持ち
業務件数

5

実施体制
管理技術者、担当技術者の体制を評
価する。

3 - -

-



審査項目 配点

業務実施方針 5
極めて
妥当

妥当 普通
やや
不十分

不十分

実施体制、役割分担 5
極めて
妥当

妥当 普通
やや
不十分

不十分

業務のスケジュー
ル、実施フロー

5
極めて
妥当

妥当 普通
やや
不十分

不十分

人口分析 5
極めて
的確

的確 普通
やや
不的確

不的確

住民ニーズ・意識等
の分析

5
極めて
良好

良好 普通
やや
不十分

不十分

情報収集力 5
極めて
良好

良好 普通
やや
不十分

不十分

経済分析 5
極めて
良好

良好 普通
やや
不十分

不十分

地域特性の理解度 5
極めて
良好

良好 普通
やや
不十分

不十分

総合発展計画、総合
戦略等の整合性

5
極めて
良好

良好 普通
やや
不十分

不十分

提案の現実性 5
極めて
現実的

現実的 普通
やや
不十分

不十分

提案の独創性 5
極めて
独創的

独創的 普通
やや
不十分

不十分提案内容に創意工夫や独創性があるか

業務の実施方針は妥当か

実施体制（本社等のバックアップ体制、打合せ等の頻度
等）、役割分担は妥当か

業務のスケジュール、実施フローは妥当か

評価基準 採点

提案内容が理論的で現実性があるか

地域経済分析の効果的な活用手法について提案されてい
るか

地域の特性や課題を踏まえた提案がされているか

総合発展計画、総合戦略及び関連計画との整合性が取ら
れる仕組みを構築する能力を有しているか

本町の人口特性、将来推計を行うために適した分析方法
の提案となっているか

住民ニーズや意識を捉えるための効果的な調査や分析手
法等が提案されているか

国や全国の他自治体の情報を素早く収集し効率的に提供
できる体制となっているか


